SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

1. US 277/2023-16

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zlozenom z predsedu senitu Roberta Sorla a sudcov
Petra Straku (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o Ustavnej staznosti stazovatela [ EEEEEEEEEE I NN
I stipencho advokatom [ I roti

postupu Okresného sudu Piestany (v sti¢asnosti Okresny sud Trnava) v konani sp. zn. 15C/58/2019
(v sucasnosti sp. zn. PN-15C/58/2019) takto

rozhodol:

1. Postupom Okresného sudu Piestany v konani sp. zn. 15C/58/2019 bolo porusSené
zékladné pravo stazovatela na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zékladnych slobdd.

2. Okresnému sidu Trnava prikazuje vkonani sp. zn. PN-15C/58/2019 konat bez
zbyto¢nych priet'ahov.

3. Stazovatelovi priznava financné zadostucinenie 1 000 eur, ktoré mu je Okresny sud
Trmavapovinny zaplatit do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Okresny sud Trnava je povinny nahradit stazovatelovi trovy konania 442,38 eur
a zaplatit’ ich pravnemu zastupcovi stazovatela do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti ustavnej staznostinevyhovuje.
Odévodnenie:

I.

1. Stazovatel sa ustavnou staznostou dorufenou ustavnému sudu 11. méja 2023 domahal
vyslovenia porusenia svojho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov



podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava) apriava na prejednanie
zalezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovor). Tiez navrhoval prikazat' okresnému sudu konat' bez zbytocnych
prietahov, priznat’ financné zadostu¢inenie 2 000 eur a ndhradu trov konania.

II.

2. Z obsahu ustavnej staznosti vyplyva, ze stazovatel je v namietanom konani v procesnom
postaveni zalovaného. Predmetom Zaloby je urcenie, Ze nie je dany dovod na vydedenie zalobkyne.
Zaloba bola okresnému siadu doru¢ena 9. jala 2019. Termin pojednavania bol nariadeny
na 17. september 2020, ktoré okresny sud odrocil na neurcito z dovodu timrtia zalovanej 2 (matky
stazovatel'a). Okresny sud uznesenim z 21. aprila 2021 rozhodol, ze v konani bude pokracovat
s dedi¢mi po nebohej zalovanej 2. Okresny sud nariadil termin pojednavania na 20. jin 2023, ktory
nasledne zrusil z dévodu prelozenia zdkonného sudcu na Spravny sud v Bratislave.

3. StaZovatel namieta, zZe okresny std takmer Styri roky od podania zaloby nezrealizoval ani jedno
pojednéavanie a procesné ukony okresného stidu nevedu k v€asnému vybaveniu veci. Podl'a nazoru
staZovatela nie je vec po pravne] ani skutkovej stranke naro¢na. StaZzovatel veci priklada
mimoriadny vyznam, pretoze prejednavand vec sa tyka jeho nehnutelnosti, v ktorej byval, byva
a nad’alej chce nerusene byvat. Na podporu svojej argumentacie poukézal na akceptovate'ni dobu
konania v trvani troch rokov s poukazom na rozsudok Europskeho sudu pre l'udské prava (d’alej len
»ESLP®) z 20. jina 2006 vo veci Obluk proti Slovenskej republike, staznost’ ¢. 69484/01.

4. Ustavny sud uznesenim & k. III. US 277/2023 z 25. maja 2023 prijal tstavna staznost
staZzovatel'a na d’alSie konanie v celom rozsahu.

5. Okresny sud vo vyjadreni uviedol, Ze v zmysle prisluSnych procesnych postupov postupoval
odjala 2019 do aprila 2021 plynule a efektivne bez zbytocnych prietahov. Tiez uvadza, Ze
k celkovej dizke konania prispelo aj dedi¢ské konanie a privne nastupnictvo po nebohej
zalovanej 2. Okresny sud nepopiera obdobie relativnej necinnosti od 21. aprila 2021 do 17. januara
2023, ked’ vo veci nebol zo strany okresného stidu vykonany Ziaden tikon. Rovnako k dizke konania
prispela aj praceneschopnost’ zdkonnej sudkyne od 29. novembra 2022 do 14. méja 2023. Nasledne
bola vec z dovodu preloZenia zdkonného sudcu na iny sud pridelena 17. januara 2023 inému
zakonnému sudcovi. Vec bola znovu pridelend inej zakonnej sudkyni 1. juna 2023.

I11.

6. Dna 1. juna 2023 nadobudol u¢innost’ zdkon ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov (tzv. novd sudna mapa), ktorym bol
v ¢l. VIII zmeneny aj zdkon €. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch stidov Slovenskej republiky
a o zmene zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky stidny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zdkon ¢. 371/2004 Z. z.*). Podla § 2 ods. 32 zadkona ¢. 371/2004 Z. z. v zneni i€innom
od 1. juna 2023 prechadza vykon sudnictva z Okresného sidu Piest'any na Okresny stid Trnava.

7. Ustavny sud vo vztahu k ¢l. 48 ods. 2 tstavy (rovnako k ¢l. 6 ods. 1 dohovoru) uz judikoval, Ze
formuléciou uvedenou v ¢l. 48 ods. 2 ustavy ustavodarca v zédkladnom pravnom predpise
Slovenskej republiky vyjadril zhodu zdmerov vo sfére prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych



prietahov s pravnym rezimom sudnej ochrany podl'a dohovoru (II. US 71/97). Z uvedeného dévodu
preto v obsahu tychto prav nemozno vidiet’ zasadna odlignost’ (IV. US 195/07).

8. Ugelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stdu
(IV. US 221/04). Porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov sa
skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci,
(ii) spravania ucastnika a (iii) postupu sudu (I. US 41/02). Ustavny sud (obdobne ako ESLP)
prihliada aj na predmet sporu (povahu veci) v posudzovanom konani a jeho vyznam pre stazovatel’a
(rozsudok ESLCP z30. 3. 2023 vo veci Roth Nevedalovd proti Slovenskej republike, st'aznost
&. 50525/21, bod 11, obdobne nalez V. US 465/2022).

9. Predmetom konania je urCenie, Ze nie je dany dovod na vydedenie zalobkyne. Konanie sice
nepatri do prednostnej agendy vSeobecnych stidov, avsak tvori bezni agendu rozhodovacej ¢innosti
sudov. V spravani staZovatela neboli zistené také skutocnosti, ktoré by vyznamne vplyvali
na celkova dizku konania.

10. Ustavny sud hodnotil dizku namietaného konania v trvani viac ako $tyroch rokov. Okresny sud
v obdobi od 9. jula 2019 do 23. juna 2020 vykonaval ukony tykajice sa prevazne administrativnej
povahy a pristupenia zalovanej 2 (uznesenie okresného sudu z24. oktobra 2019). Termin
predbezného prejednania sporu bol nariadeny na 17. september 2020. Z dévodu umrtia zalovanej 2
(27. augusta 2020) bolo pojednavanie odrocené na neurcito. Okresny sud 9. oktdbra 2020 zistil, Ze
spis je od 7. septembra 2020 u notéra, pricom notar 20. aprila 2021 okresnému sidu oznamil, ze
dedi¢ské konanie nie je pravoplatne skoncené. Z chronoldgie ukonov tieZz vyplyva, Ze
v namietanom konani doslo k opakovanej (trojnasobnej) zmene zdkonného sudcu 15. februara 2021,
17. januara 2023 a 1. jina 2023. K dizke konania prispela aj praceneschopnost’ zikonnej sudkyne
v obdobi od 29. novembra 2022 do 14. maja 2023. Ustavny sad zistil takmer roéna neéinnost
okresného sudu v obdobi od 21. aprila 2021 do 17. januéra 2023.

11. Ustavny sud pripomina, Ze systémové zlyhania pri sprave sadnictva bez ohladu na to, ktory
zo Statnych organov za ne zodpoveda, nemdézu byt dovodom neuznania zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov a nezbavuju Slovensku republiku zodpovednosti
za prietahy (II. US 481/2017). Zmyslom zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych
prietahov nie je pomenovanie pri¢in prietahov v konani alebo vyvodenie zodpovednosti vo vzt'ahu
k ucastnikom konania, ich advokatom, sudcom, sudnej administrative, predsedom sudov ¢i
k rezortnému ministerstvu (IIL. US 189/2023).

12. Ustavny sud prihliadal na judikataru ESIP, na ktort poukazal aj samotny stazovatel, podla
ktorej dizka konania na jednom stupni by rozhodne nemala presahovat obdobie troch rokov
(rozsudok z 20. 6. 2006 vo veci Obluk proti Slovenskej republike, staznost’ €. 69484/01, obdobne
III. US 635/2022). Ustavnym sudom posudené okolnosti odévodiiujt, aby vyslovil porusenie
zakladného prava stazovatela podla ¢l. 48 ods. 2 tUstavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.
Aj napriek tomu, Ze vo veci bol nariadeny termin pojednavania na 7. jul 2023, vec nie je uzavreta,
preto ustavny sud doplnil ochranu aj o ulozenie prikazu okresnému sudu vo veci konat’ [¢l. 127
ods. 2 ustavy vspojeni s § 133 ods. 3 pism. a) zdkona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude



Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zakon o ustavnom sude®)].

IVv.

13. Podl'a ¢l. 127 ods. 3 ustavy ustavny sad mdze svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie st'aznosti,
priznat’ tomu, koho préva podl'a odseku 1 boli porusené, primerané finan¢né zadost'ucinenie.

14. Stazovatel’ v tustavne] staznosti ziadal o priznanie financného zadostucinenia 2 000 eur.
Ciel'om primeraného finan¢ného zadost'u¢inenia je doviSenie ochrany poruSené¢ho zdkladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruSeniu dosSlo spdsobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vyssieho stupiia ochrany, nielen deklaraciu namietaného porusenia (IIL. US 189/2023). O takyto
pripad ide aj v preskimavanej veci. Prirozhodovani o primeranom finan¢nom zadostu¢ineni
ustavny sud vychadza zo zasad spravodlivosti. Stav pravnej neistoty nezanedbatelne vplyva
na kvalitu Zivota stazovatela. Zohladnujuc konkrétne okolnosti posudzovanej veci, predmet
posudzovaného konania, povahu avyznam dotknutych prav, namietand dizku konania, ako aj
vlastnu judikatiru tykajiicu sa vysky priznavaného finanéného zadostuéinenia (III. US 336/2021,
I11. US 590/2022, 111. US 108/2023), tstavny sud povazoval za spravodlivé priznat’ stazovatel'ovi
1 000 eur [§ 133 ods. 3 pism. e) zakona o ustavnom sude].

V.

15. Ustavny sud priznal stazovatelovi narok na néhradu trov konania podla § 73 ods. 3 zékona
o ustavnom sude v celkovej sume 442,38 eur. Pri vypolte trov pravneho zastipenia stazovatela
ustavny sud vychadzal z vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004
Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich
predpisov [§ 1 ods. 3, § 11 ods. 3, § 13a ods. 1 pism. a) a ¢) vyhlasky]. Zékladna sadzba odmeny
za jeden Ukon pravnej sluzby uskuto¢neny v roku 2023 je 208,67 eur a hodnota rezijného pausalu je
12,52 eur. StaZzovatel'ovi vznikol narok na nahradu trov konania za dva ukony pravnej sluzby
vykonané v roku 2023 (prevzatie, priprava zastipenia a podanie st'aznosti).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 18. augusta 2023

Robert Sorl
predseda senatu



